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บทคัดย่อ
              การวิจัยครั้งนี้ มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาปัจจัยทางด้านความผูกพันทางสังคม ปัจจัยทางด้านการควบคุมตนเอง และปัจจัยการคบหาสมาคมที่แตกต่างกันที่มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังในเรือนจำพิเศษธนบุรีและเพื่อศึกษาแนวทางในการป้องกันและแก้ไขการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังในเรือนจำพิเศษธนบุรี กลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ผู้ต้องขังที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำพิเศษธนบุรี จำนวน  254 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติค่าความถี่ ค่าร้อยละ ส่วนเบี่ยงมาตรฐาน ค่าเฉลี่ย  ค่าสูงสุด  ค่าต่ำสุด การวิเคราะห์สหสัมพันธ์(correlation)และการวิเคราะห์การถดถอยแบบพหุ(Multiple  Linear  Regression) พบว่า
              ผู้ต้องขังฯ ส่วนใหญ่มีอายุโดยเฉลี่ย 31 ปี  มีอายุโดยเฉลี่ยในขณะกระทำความผิด  30 ปี  นับถือศาสนาพุทธ  ได้รับการศึกษาในระดับชั้นประถมศึกษา มีอาชีพรับจ้างทั่วไป มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือน  19,030  บาท  อยู่กับภรรยาโดยมิได้สมรส  มีบุตรด้วยกันโดยเฉลี่ย 2 คน และพ่อแม่อยู่ด้วยกัน  มีสภาพครอบครัวที่รักใคร่กลมเกลียวกันดี
             การทดสอบสมมติฐาน  พบว่า ปัจจัยทางด้านความผูกพันทางสังคม โดยเฉพาะความผูกพันกับครอบครัว ปัจจัยทางด้านการควบคุมตนเองทั้ง 6  ด้าน  ปัจจัยทางการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน โดยเฉพาะด้านความถี่-บ่อย มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 0.05
             ข้อเสนอแนะ ควรฝึกการควบคุมตนเองด้วยการรักษาศีล 5 หรือปฏิบัติตามหลักพระบัญญัติ สร้างความผูกพันในครอบครัวด้วยการปลูกความรักความเมตตาบนพื้นฐานของปัญญา ละเว้นการคบคนชั่วมุ่งคบคนดีเป็นมิตร และเรือนจำพิเศษธนบุรีและเรือนจำอื่นๆควรเน้นการพัฒนาทางด้านจิตใจของผู้กระทำผิดด้วยการฝึกอบรมกรรมฐาน 
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ABSTRACT
	This research was to study factors of social bond, self-control, and differential association affecting crimes against property of inmates in the Thonburi Remand prison and to investigate preventive approaches and corrections of crimes against property among these inmates. 254 inmates convicted of crimes against property in the Thonburi Remand prison were the samples. The statistical applications were frequency, percentage, standard deviation, means, maximum values, minimum values, correlation analysis and multiple linear regression analysis. 
	Most inmates were 31 years old, on average, while their average ages at time of the offense was 30 years old. The majority was Buddhist and educated at primary level. They earned their living by being general laborers with an average income of 19,030 Baht a month. They cohabited with their wives without registering their marriage certificate as expanded families with two children on average and with their parents. They had warmly harmonized families.
          The test of hypotheses revealed that the factors of social bonds particularly the family bond, the factors of self-control in six areas, the factors of differential association, especially frequency of association, affected crimes against property with A statistical significance at α 0.05 level. 
	Recommendations are there should be training on self-control by abiding in the five precepts or following the Buddhist doctrines, building the family bond through cultivating affection and kindness founded on wisdom, avoiding association with the wicked persons, but associating and befriending virtuous persons. Also, the Thonburi Remand prison and other prisons should emphasize mental development for offenders with training in ascetic meditation. 
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ที่มาและความสำคัญของปัญหา
	ทฤษฎีที่ได้รับการยอมรับและเป็นที่นิยมของนักอาชญาวิทยาอย่างกว้างขวาง ซึ่งสามารถนำมาอธิบายปัญหาการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ได้เป็นอย่างดีประกอบด้วย ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม ทฤษฎีการควบคุมตนเองและทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน ซึ่งแต่ละทฤษฎีมีความสำคัญต่อการอธิบายสาเหตุของอาชญากรรมดังนี้ ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม(Social  Bond)ได้รับการยอมรับจากคูลเลนว่า(ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 57) สามารถนำมาใช้อธิบายปัญหาอาชญากรรมได้หลายประเภท  ทฤษฎีการควบคุมตนเอง(Self-Control) ได้รับการยอมรับจาก ก็อตเฟรดสัน และ เฮอร์ชิ (ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ  อุนิษา  เลิศโตมรสกุล, 2553: 10)ว่า สามารถอธิบายพฤติกรรมอาชญากรได้ทุกประเภท ตลอดจนอธิบายลักษณะทางสังคมและพฤติกรรมที่มีความสัมพันธ์กับอาชญากรรมได้ทุกประเภทเช่นเดียวกัน และทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน สามารถอธิบายการกระทำผิดของผู้ใหญ่ได้ดี ฉะนั้นจึงนำทฤษฎีเหล่านี้มาอธิบายการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์
	การกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์เป็นอาชญากรรมพื้นฐานทั่วไป มีความเกี่ยวข้องกับการดำรงชีพของผู้กระทำผิดและมีหลายรูปแบบ ได้แก่ ปล้นทรัพย์  ชิงทรัพย์  ลักทรัพย์  วิ่งราวทรัพย์ กรรโชกทรัพย์ ฉ้อโกงทรัพย์  ยักยอกทรัพย์และทำให้เสียทรัพย์ ซึ่งในอดีตถึงปัจจุบันมีการกระทำผิดมากดังจะเห็นได้จากสถิติของสำนักงานตำรวจแห่งชาติดังนี้  ปี พ.ศ. 2552  ได้รับแจ้งคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 63,921 คดี ซึ่งสามารถจับกุมได้  21,827 คดีหรือคิดเป็นร้อยละ 34.15 ปี พ.ศ. 2553  ได้รับแจ้งคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 61,561 คดี ซึ่งสามารถจับกุมได้  26,463  คดีหรือคิดเป็นร้อยละ 42.99  ปี พ.ศ. 2554  ได้รับแจ้งคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์  50,774 คดี ซึ่งสามารถจับกุมได้  26,556 คดีหรือคิดเป็นร้อยละ 52.30 ปี พ.ศ. 2555  ได้รับแจ้งคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 51,471  คดี ซึ่งสามารถจับกุมได้  25,942  คดีหรือคิดเป็นร้อยละ  50.40 และปี พ.ศ. 2556 ได้รับแจ้งคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 50149 คดี ซึ่งสามารถจับกุมได้  23,067 คดีหรือคิดเป็นร้อยละ 46.00 จะเห็นได้ว่าอัตราการจับกุมคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในแต่ละปีจะมีแนวโน้มลดลง แต่เมื่อนำมาเปรียบเทียบกับจำนวนคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ที่ได้รับแจ้ง ทำให้ทราบว่าในแต่ละปีมีอัตราการจับกุมได้เพียงเล็กน้อย ซึ่งในปี พ.ศ. 2556 สามารถจับกุมได้เพียงร้อยละ 46.00 เท่านั้น หมายความว่าคดีที่ไม่สามารถจับกุมได้ยังค้างเป็นจำนวนมาก  และเมื่อพิจารณาสถิติในแต่ละพื้นที่ของประเทศไทย ในปี พ.ศ. 2556 พบว่า พื้นที่ของกองบัญชาการตำรวจนครบาล มีคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 3,858 คดี โดยคิดเป็น 68  คดีต่อแสนคนซึ่งมีอัตราการกระทำผิดสูงเมื่อเปรียบเทียบกับจำนวนประชากรในพื้นที่อื่นๆ  สถิติที่ได้แสดงมาข้างต้นสามารถบ่งชี้ได้ว่า ในปัจจุบันการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ยังมีอัตราการกระทำผิดสูงและรุนแรง และเนื่องจากมีผู้ที่ไม่ถูกจับกุมเป็นจำนวนมาก จึงอาจส่งผลต่อการกระทำผิดซ้ำเกี่ยวกับทรัพย์
อีกประการหนึ่ง การกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ดังกล่าวมีผลกระทบที่รุนแรง ดังที่กล่าวไว้ในจักกวัตติสูตร(พระไตรปิฎกฉบับภาษาไทย, 2539: 73)ว่า “ เมื่อมีการลักขโมย  ทำให้มีการฆ่า  ทำให้มีการพูดโกหก  ทำให้มีการกระทำผิดทางเพศและอื่นๆ” นอกจากนี้การกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์อาจจะมีผลกระทบต่อเหยื่อและบุคคลที่เกี่ยวข้องกับเหยื่อ ดังที่ จุฑารัตน์  เอื้ออำนวย(2551, 176-179)กล่าวไว้ว่า เหยื่ออาชญากรรมอาจได้รับผลกระทบทางด้านร่างกาย  ทางด้านจิตใจและทางด้านทรัพย์สินเช่น ร่างกายอาจได้รับบาดเจ็บ พิการ หรือได้รับอันตรายถึงแก่ชีวิต สูญเสียทรัพย์สินจากอาชญากรรม เสียค่ารักษาพยาบาลหรือค่าดำเนินคดี และมีจิตใจหดหู่กลัวอาชญากรรม เป็นต้น  พ่อแม่หรือญาติพี่น้องของเหยื่ออาจได้รับผลกระทบทางด้านสังคม  ทางด้านจิตใจหรืออาจจะต้องย้ายถิ่นฐานไปอยู่ที่อื่น นอกจากนั้นคนในชุมชนจะรู้สึกหวาดกลัวภัยจากอาชญากรรม และอาจจะทำให้วิถีชีวิตและความเป็นอยู่เปลี่ยนแปลงไป จะเห็นได้ว่าการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์นั้นได้ส่งผลเป็นวงจรเกี่ยวข้องกันเป็นลูกโซ่คือมีผลกระทบต่อกันและกันเรื่อยไป  
เมื่อผู้วิจัยได้พิจารณาสถิติและผลกระทบจากการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ จึงมีความจำเป็นที่จะต้องศึกษาว่า  ปัจจัยใดบ้างเป็นสาเหตุที่ทำให้คนเรากระทำผิด และได้เลือกกลุ่มประชากรที่เป็นผู้ต้องขังที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำพิเศษธนบุรีและคดีถึงที่สุดแล้วเป็นกรณีศึกษาในการทำวิจัยครั้งนี้ เพราะผู้ต้องขังฯมีคุณสมบัติตามที่ผู้วิจัยต้องการคือได้รับโทษจำคุกไม่เกิน 15 ปีและมีจำนวนผู้กระทำผิดเพียงพอในการทำวิจัยครั้งนี้ด้วย
วัตถุประสงค์ในการวิจัย
	1. เพื่อศึกษาปัจจัยทางด้านความผูกพันทางสังคม การควบคุมตนเอง และการคบหาสมาคมที่แตกต่างกันที่มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังในเรือนจำพิเศษธนบุรี
	2.  เพื่อศึกษาแนวทางในการป้องกันและแก้ไขการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังในเรือนจำพิเศษธนบุรี

นิยามศัพท์เฉพาะ
	1.  ผู้ต้องขังในเรือนจำพิเศษธนบุรี  หมายถึง ผู้ต้องขังชายซึ่งถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษจำคุกในคดีเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำพิเศษธนบุรี 
2.  การกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์  หมายถึง การลักทรัพย์ การวิ่งราวทรัพย์ การกรรโชกทรัพย์ การชิงทรัพย์ การปล้นทรัพย์ การฉ้อโกง การยักยอกทรัพย์และการทำให้เสียทรัพย์
	3.  ความผูกพันกับครอบครัวในด้านสนิทสนม หมายถึง ความสุขใจ การพูดคุย การเข้ากันได้กับภรรยา พ่อแม่ ลูก ของผู้กระทำผิดตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน
	4.  ความผูกพันกับครอบครัวในด้านความรักความห่วงใย  หมายถึง ความรักความห่วงใย  ความกังวลใจที่มีต่อภรรยา พ่อแม่ ของผู้กระทำผิดตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน
	5.  ความผูกมัดทางสังคม หมายถึง พันธสัญญาหรือการทุ่มเททั้งกำลังกายและกำลังใจให้กับหน้าที่การงาน ครอบครัวของผู้กระทำผิดตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน
	6.  ความเชื่อในทางศาสนา หมายถึง ค่านิยมและความเชื่อในเรื่องบุญ-บาป  เรื่องกฎแห่งกรรม  เรื่องหิริ-โอตตัปปะ เรื่องนรกสวรรค์  เรื่องการทำบุญตักบาตร  เรื่องการให้ทาน  เรื่องการนั่งสมาธิและวิธีทำจิตใจให้สงบของแต่ละศาสนา การเข้าร่วมกิจกรรมทางศาสนา เรื่องอกุศลกรรมบถ 10 ประการ ของผู้กระทำผิดตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน
	7.  การควบคุมตนเองหมายถึง ความสามารถในการหักห้ามหรือยับยั้ง แนวโน้มหรือท่าทีที่จะกระทำผิด ซึ่งแสดงออกมาในรูปแบบของอาการต่างๆทางด้านบุคลิกภาพของผู้กระทำผิด มี 6 ด้านคือ  (1)ความหุนหันพลันแล่น(2)ชอบเสี่ยง(3)ชอบทำงานง่ายๆ(4)ชอบใช้กำลังกาย(5)ยึดตนเองเป็นศูนย์กลาง(6)เป็นคนเจ้าอารมณ์
	8.  การคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน หมายถึง จำนวนเพื่อนที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่สนิทเหล่านี้ ความถี่-บ่อยในการคบหาสมาคมกับเพื่อนสนิท
	9.  เรือนจำพิเศษธนบุรี หมายถึง สถานที่ควบคุมผู้ต้องขังชายซึ่งถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษจำคุกในคดีเกี่ยวกับทรัพย์ มีอัตราโทษจำคุกไม่เกิน 15 ปี



ตัวแปรในการวิจัย
ตัวแปรอิสระ ได้แก่ สถานภาพการสมรสของผู้กระทำผิด  สถานภาพการสมรสของพ่อแม่ของผู้กระทำผิด  ความผูกพันทางสังคม (ความผูกพันกับครอบครัวในด้านการสนิทสนม  ความผูกพันกับ ครอบครัวในด้านความรักความห่วงใย  ความผูกมัดทางสังคม  ความเชื่อในศาสนา)  การควบคุมตนเองและการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน
ตัวแปรควบคุม  ได้แก่  อายุปัจจุบัน  อายุขณะกระทำความผิด  ระดับการศึกษา  ศาสนา  อาชีพ รายได้ต่อเดือนของผู้กระทำผิด  การมีบุตร  สภาพครอบครัวของผู้กระทำผิด
ตัวแปรตาม  ได้แก่  การกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์
สมมติฐานการวิจัย
	1.  ผู้ที่มีความผูกพันทางสังคมต่ำ จะมีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์สูง
	2.  ผู้ที่มีการควบคุมตนเองต่ำ  จะมีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์สูง
	3.  ผู้ที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดมาก จะมีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์มาก

วิธีดำเนินการวิจัย
ประชากรและการสุ่มตัวอย่าง
1. ประชากร ได้แก่ ผู้ต้องขังชายซึ่งถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษจำคุกในคดีเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำพิเศษธนบุรีจำนวน  778 ราย 
2. การสุ่มตัวอย่าง กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้คือ ผู้ต้องขังชายซึ่งถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษจำคุกในคดีเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำพิเศษธนบุรี จำนวน  254 ราย โดยใช้สูตรคำนวณของ R.V. Krejcie และ R.W.Morgan  เป็นเครื่องมือในการกำหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่าง และใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย(Simple Random Sampling) ด้วยวิธีการจับสลากในการเก็บรวบรวมข้อมูล
เครื่องมือในการเก็บข้อมูล
	เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นแบบสอบถาม(Questionnaires) ซึ่งพัฒนาขึ้นตามหลักวิชาการ  ซึ่งผ่านการตรวจสอบทั้งความเที่ยงตรงและความเชื่อถือได้ ดังนี้
1.  การสร้างแบบสอบถาม
		การพัฒนาแบบสอบถามมีขั้นตอนดังนี้
(1)  ทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องกับการวิจัย โดยศึกษาจากตำราวิชาการ วารสาร
วิทยานิพนธ์ และเอกสารที่เกี่ยวข้องทั้งในและต่างประเทศ
(2)  นำแนวคิดทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องที่ได้จากการทบทวนวรรณกรรม และข้อคำถามจากงานวิจัยเรื่องปัจจัยที่มีผลต่อการกระทำผิดซ้ำคดียาเสพติด:กรณีศึกษาผู้กระทำผิดร้ายแรงและมีโทษสูงและต้องดูแลเป็นพิเศษ(ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ อุนิษา เลิศโตมรสกุล, 2553: 142-146) ข้อคำถามจากงานวิจัยเรื่องการกระทำผิดซ้ำของเด็กและเยาวชนในคดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในประเทศไทย:แนวทางในการป้องกันและแก้ไขโดยอาศัยปัจจัยที่เป็นตัวทำนายทางด้านอาชญาวิทยา(ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ อุนิษา เลิศโตมรสกุล, 2553) เป็นแนวทางในการพัฒนาแบบสอบถามตามระเบียบวิธีวิจัยทางสังคมศาสตร์ โดยมีเนื้อหาสาระครอบคลุมเนื้อเรื่องที่ศึกษา
		(3)  นำแบบสอบถามที่ได้สร้างขึ้นและตรวจสอบแก้ไขเรียบร้อยแล้ว นำเสนออาจารย์และผู้ทรงคุณวุฒิตรวจและแก้ไข เพื่อหาความเที่ยงตรงตามเนื้อหา
2. ลักษณะแบบสอบถาม
		สำหรับข้อมูลที่ใช้ในแบบสอบถามแบ่งเป็น 3 ส่วนคือ
			ส่วนที่ 1 ภูมิหลังของผู้ต้องขังฯซึ่งใช้เป็นตัวแปรอิสระ(Independent Variable)และตัวแปรควบคุม (controlled Variable)
			ส่วนที่ 2 เป็นข้อมูลเกี่ยวกับปัจจัยที่คาดว่ามีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ได้แก่ ปัจจัยทางด้านความผูกพันทางสังคม(Social Bond) ปัจจัยทางด้านการควบคุมตนเอง(Self-Control) และปัจจัยทางด้านการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน(Differential Association) ซึ่งใช้เป็นตัวแปรอิสระ(Independent Variable)
			ส่วนที่ 3 เป็นคำถามเกี่ยวกับการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์(Property Crime)ซึ่งเป็นตัวแปรตาม(Dependent Variable)
3.  การทดสอบเครื่องมือ
		ผู้วิจัยทำการทดสอบความเชื่อมั่น(Reliability)โดยการนำแบบสอบถามไปทำการทดสอบกับกลุ่มทดลองคือ ผู้ต้องขังซึ่งถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษจำคุกในคดีเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำสมุทรสาครจำนวน 90 ราย และนำแบบสอบถามดังกล่าวมาหาค่า Alpha-Coefficient โดยวิธีการของ Cronbach  โดยกำหนดค่านัยสำคัญที่ 0.05  พบว่า มาตรวัดความผูกพันทางสังคม(Social-Bond) ทั้ง 3 ด้านมีค่าสัมประสิทธิ์แอลฟ่าหรือมีค่าความเชื่อมั่น .919 คะแนน ส่วนมาตรวัดการควบคุมตนเอง (Self-Control) มีค่าสัมประสิทธิ์แอลฟ่า .905 คะแนน ซึ่งถือว่ามาตรวัดทั้งสองส่วนมีความเชื่อมั่นอยู่ในระดับสูง
		ผู้วิจัยทำการทดสอบความตรงเชิงเนื้อหา(Content Validity) โดยการนำแบบสอบถามที่ผ่านการทดสอบความเชื่อมั่น(Reliability)มาแล้วทำการแก้ไขให้ถูกต้อง โดยเฉพาะความถูกต้องในเชิงเนื้อหาว่า แบบสอบถามมีเนื้อหาถูกต้อง ครอบคลุมเรื่องที่จะวัดหรือไม่ ซึ่งตรวจสอบโดยผู้เชี่ยวชาญทางด้านอาชญาวิทยา 
3. วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล
ผู้วิจัยมีขั้นตอนในการเก็บรวบรวมข้อมูลดังนี้
3.1  นำเสนอโครงร่างวิทยานิพนธ์และแบบสอบถามถึงคณะกรรมการจริยธรรมการวิจัยใน
คน มหาวิทยาลัยมหิดล(MU-IRB)เพื่อรับรองจริยธรรมการวิจัยในคน
		3.2 ทำหนังสือขออนุญาตเก็บรวบรวมข้อมูลจากคณะสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์มหาวิทยาลัยมหิดล ถึงผู้บัญชาการเรือนจำพิเศษธนบุรี เพื่อขออนุญาตเก็บข้อมูลจากผู้ต้องขังฯ ในเรือนจำพิเศษธนบุรี
		3.3 อธิบายวัตถุประสงค์ของการวิจัยทั้งหมดแก่ผู้ต้องขังฯ  ก่อนเริ่มทำแบบสอบถาม 
		3.4  ขอความร่วมมือให้เจ้าหน้าที่เรือนจำพิเศษธนบุรีช่วยแจกแบบสอบถามแก่ผู้ต้องขังฯเพื่อตอบแบบสอบถามและผู้วิจัยตรวจสอบความถูกต้องและความครบถ้วนของแบบสอบถาม
		3.5 เก็บข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่างจำนวน 254 ราย และนำข้อมูลที่ได้มาสรุปและประมวลผลข้อมูล

การประมวลผลข้อมูล
	ผู้วิจัยนำตัวแปรในแบบสอบถาม มาสร้างตัวแปรในโปรแกรม SPSS โดยตั้งชื่อเป็นภาษาอังกฤษโดยสื่อความหมาย กำหนดระดับตัวแปรให้กับตัวแปรแต่ละตัว  และนำข้อมูลทั้งหมดที่ได้จากแบบสอบถามป้อนใส่ในโปรแกรมที่จัดเตรียมไว้และประมวลผลด้วยโปรแกรม SPSS for Window 

สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล
		5.1 สถิติเชิงพรรณนา เพื่ออธิบายลักษณะทั่วไปของปัจจัยภูมิหลังของผู้ต้องขังในเรือนจำพิเศษธนบุรี โดยนำเสนอเป็นตารางแจกแจงความถี่(Frequency) ค่าร้อยละ(Percentage) ค่าเฉลี่ย (Mean)ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน(Standard Deviation)ค่าสูงสุด (Maximum) ค่าต่ำสุด(Minimum)
5.2  สถิติเชิงอ้างอิง การวิจัยครั้งนี้ใช้สถิติการวิเคราะห์สหสัมพันธ์(Correlation)และการวิเคราะห์การถดถอยแบบพหุหรือการวิเคราะห์การถดถอยเชิงซ้อน(Multiple linear regression) เพื่อวิเคราะห์หาปัจจัยที่มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ โดยระดับตัวแปรตามที่จะนำมาศึกษาต้องอยู่ในระดับ Interval

 ผลการวิจัย
	ผู้ต้องขังฯ ส่วนใหญ่มีอายุโดยเฉลี่ย 31 ปี  มีอายุโดยเฉลี่ยในขณะกระทำความผิด  30 ปี  นับถือศาสนาพุทธ  ได้รับการศึกษาในระดับชั้นประถมศึกษา มีอาชีพรับจ้างทั่วไป มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือน  19,030 บาท  อยู่กับภรรยาโดยมิได้สมรส  มีบุตรด้วยกันโดยเฉลี่ย 2 คน และพ่อแม่อยู่ด้วยกัน  มีสภาพครอบครัวที่รักใคร่กลมเกลียวกันดี
	เมื่อนำข้อมูลมาวิเคราะห์ด้วยการวิเคราะห์สหสัมพันธ์(Correlation) พบว่า ปัจจัยด้านความผูกพันทางสังคม  ปัจจัยด้านการควบคุมตนเองและปัจจัยด้านการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน มีความสัมพันธ์กับการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์
	และเมื่อนำข้อมูลมาวิเคราะห์ด้วยการวิเคราะห์การถดถอยแบบพหุ(Multiple linear regression)  พบว่า  
	ปัจจัยความผูกพันทางสังคม โดยเฉพาะความผูกพันกับครอบครัวมีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังฯ อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 0.05
	ปัจจัยการควบคุมตนเองทั้ง 6 ด้าน มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังฯ อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ  0.05
	ปัจจัยการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน โดยเฉพาะความถี่-ความบ่อยในการคบเพื่อนที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์  มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังฯ อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 0.05
	ตัวแปรควบคุมได้แก่ อายุ  ศาสนาที่ตนนับถือโดยเฉพาะศาสนาคริสต์  อาชีพ  สภาพครอบครัวที่ทะเลาะกัน  มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังฯอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 0.05 เช่นกัน
ตัวแปรทางด้านความผูกมัดทางสังคม ความเชื่อในศาสนา จำนวนเพื่อนที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ระยะเวลาในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ไม่มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์แต่อย่างใด อาจเนื่องมาจากอิทธิพลของตัวแปรอื่นๆมีมากกว่า

การอภิปรายผลการวิจัย
 จากสมมติฐานที่ 1 ที่ได้กำหนดไว้ในบทที่ 1 ว่า ผู้ที่มีความผูกพันทางสังคมต่ำ จะมีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์สูง
	จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า ผู้ที่มีความผูกพันทางสังคมต่ำ มีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์สูงจริงตามสมมติฐานที่ได้กำหนดไว้ สมมติฐานดังกล่าวนี้จึงได้รับการยอมรับ
การวิจัยนี้พบว่า ผู้ต้องขังที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำพิเศษธนบุรี  มีความผูกพันทางสังคมต่ำ(b=-.362) โดยเฉพาะความผูกพันกับครอบครัวในด้านความสนิทสนมและด้านความรักความห่วงใย   เนื่องจากผู้ต้องขังฯไม่มีความสนิทสนมกับพ่อแม่และภรรยามากเพียงพอที่จะเล่าเรื่องต่างๆให้พ่อแม่และภรรยาฟังได้  เมื่ออยู่ใกล้กับพ่อแม่รู้สึกอึดอัดใจ ไม่ค่อยไว้วางใจให้ภรรยาดูแลทรัพย์สินภายในบ้าน ไม่ค่อยให้ความใส่ใจกับความสุขหรือความทุกข์ของภรรยา ลูกๆไม่ค่อยไว้วางใจปรึกษาเรื่องต่างๆกับผู้ต้องขังฯ ไม่ค่อยห่วงใยความรู้สึกของพ่อแม่และภรรยาที่มีต่อการกระทำของตนและไม่ค่อยมีความห่วงใยสุขภาพของพ่อแม่  คนที่มีความผูกพันกับผู้อื่นต่ำ  จะมีลักษณะเป็นคนเห็นแก่ตัว  ไม่มีศีลธรรมและมโนธรรม ไม่มีความความละอายชั่วกลัวบาป ไม่มีความกตัญญูกตเวทีต่อพ่อแม่ ปูย่า ตายาย จะกระทำผิดได้ง่าย  เพราะไม่มีพลังอำนาจแห่งความผูกพันมาควบคุมพฤติกรรมไว้  สาเหตุที่ทำให้ผู้ต้องขังฯมีความผูกพันทางสังคมต่ำนั้น สามารถอธิบายได้ตามหลักทฤษฎีความผูกพันทางสังคม(Social  Bond) ว่า ผู้ต้องขังฯอาจจะไม่ได้รับการอบรมบ่มนิสัยจากครอบครัวให้ยอมรับและประพฤติปฏิบัติตามกรอบบรรทัดฐานของสังคม หลักศีลธรรมและหลักมโนธรรม  อาจจะไม่ได้รับการสอดส่องดูแลพฤติกรรมอย่างใกล้ชิดหรืออาจจะไม่ได้รับการลงโทษเมื่อกระทำผิด  เพราะความบกพร่องของครอบครัวของผู้ต้องขังฯ  เนื่องจากภาพครอบครัวของผู้ต้องขังฯก่อนที่จะได้รับโทษนั้น  มีการทะเลาะเบาะแว้งกันพอสมควร(b=4.023)  ไม่มีความสามัคคีเป็นอันหนึ่งอันเดียวกัน อาจเป็นเงื่อนไขในการอบรมเลี้ยงดูที่ไม่ดี  ซึ่งจันทร์เพ็ญ  อมรเลิศวิทย์ (2547: 122)และนวลจันทร์ ทัศนชัยกุล (2548: 74-82)กล่าวว่า การที่พ่อแม่ไม่รักใคร่สามัคคีกัน มีผลกระทบต่อพ่อแม่และลูกๆ  ทำให้บรรยากาศในบ้านตึงเครียด บ้านไม่น่าอยู่ ลูกๆอยู่ภายใต้ความกดดัน มีความขุ่นข้องหมองใจ ไม่รักพ่อแม่ และอาจจะหนีออกจากบ้านไปคบกับเพื่อนที่ไม่ดี โรเบิร์ต  เจ แซมซัน(1987 อ้างถึงใน Siu  Kwong Wong, 2011: 43-44) กล่าวว่า สภาพของครอบครัวที่แตกแยกกัน(Family Disruption)นั้นอาจจะมีผลกระทบต่อการควบคุมทางสังคมที่ไม่เป็นทางการ เช่น ความบกพร่องในการอบรมดูแลสมาชิกในครอบครัวให้ปฏิบัติตามกฎระเบียบและค่านิยมของสังคม  เป็นต้น และสภาพครอบครัวที่แตกแยกกันเช่นนี้ อาจจะส่งผลต่อการกระทำผิดได้  อย่างเช่นการศึกษาของ Irshad  Altheimer (2010: 215:216)ได้ทำการศึกษาเรื่อง “An  Explanation Analysis of Guns and Violent Crime in a Cross-Nation Sample  of  Cities” พบว่า ปัจจัยด้านครอบครัวแตกแยกมีอิทธิพลต่อการชิงทรัพย์ เป็นต้น  เมื่อครอบครัวมีการทะเลาะเบาะแว้งกันพอสมควร  ทำให้ผู้ต้องขังฯไม่ได้รับการอบรมสั่งสอนที่ดีจึงมีความผูกพันกับครอบครัวต่ำ  และอาจจะส่งผลให้ไม่มีความผูกมัดในเรื่องอาชีพการงานและนำไปสู่การกระทำผิดได้  เพราะงานวิจัยครั้งนี้พบว่า ผู้ต้องขังฯที่มีอาชีพการงานมั่นคง  มีการกระทำผิดน้อยกว่าผู้ต้องขังฯที่ว่างงาน(b=-7.580) เพราะคนที่มีอาชีพการงานมั่นคง จะทุ่มเทกำลังกายและกำลังใจให้กับหน้าที่การงานมากกว่าคนที่ว่างงาน สร้างข้อผูกมัดที่ช่วยเหนี่ยวรั้งตนเองไม่ให้กระทำผิด เพราะกลัวการสูญเสียสิ่งที่ตนเองได้ทุ่มเทลงไป (ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 60)ซึ่งเป็นไปตามหลักความผูกมัดหรือพันธะสัญญา(Commitment) ของทฤษฎีความผูกพันทางสังคม(social Bond) ที่อธิบายไว้ว่า เมื่อคนเราได้ทุ่มเทกำลังกายและกำลังใจให้กับเรื่องใดๆ เช่น เรื่องการศึกษา  เรื่องอาชีพ  เรื่องเกียรติยศชื่อเสียง เป็นต้น เท่ากับว่าคนเราได้สร้างข้อผูกมัดในเรื่องนี้ไว้แล้ว เมื่อคนเรามีพันธะในเรื่องใดๆแล้ว โอกาสที่จะกระทำผิดก็ลดน้อยถอยลง (Hirschi, 1969: 20-21 อ้างถึงใน ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 61  )เพราะจะต้องชั่งใจไตร่ตรองอยู่เสมอว่า การกระทำผิดครั้งนี้จะเสี่ยงต่อการสูญเสียในเรื่องการศึกษาเรื่องอาชีพที่ตนเองได้มีพันธะสัญญามาก่อนหรือไม่ หากว่ามีโอกาสจะสูญเสียสิ่งเหล่านั้น คนเราก็เลือกที่จะไม่กระทำผิด แต่โดยปกติคนเราจะไม่ยอมสูญเสียในเรื่องเหล่านี้ เพราะเป็นเครื่องรับประกันว่าเราจะสามารถมีชีวิตที่ดีได้  ในทิศทางตรงกันข้าม คนที่ไม่มีงานทำหรือว่างงาน จะไม่มีข้อผูกมัดเหล่านี้ จึงพร้อมที่จะกระทำผิดหรือประกอบอาชญากรรมได้ง่าย
ดังนั้น ผู้ต้องขังฯที่มีความผูกพันทางสังคมต่ำจึงเป็นคนที่ขาดพลังอำนาจในการยับยั้งพฤติกรรมไม่ดีของตนเอง(Self  Restraint)  ขาดศีลธรรมประจำใจ(Moral Restraint) และกระทำผิด ซึ่งตามทฤษฎีความผูกพันทางสังคม(Social Bond)ได้อธิบายรับรองเกี่ยวกับการเกิดอาชญากรรมไว้ว่า คนที่มีความผูกพันทางสังคมต่ำ มีแนวโน้มในการกระทำผิดสูงและผู้ที่มีความผูกพันทางสังคมสูง มีแนวโน้มในการกระทำผิดต่ำ ผลการวิจัยนี้จึงเป็นไปตามทฤษฎีความผูกพันทางสังคม และมีความสอดคล้องกับงานวิจัยในประเทศไทย อย่างเช่นการศึกษาของ (วรรษิษฐ์  บำรุงราษฎร์, 2544; ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2548; จิตราธรณ์  จิตรธร, 2551; ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ อุนิษา  เลิศโตมรสกุล, 2553; พิมพ์หทัย  สังสุทธิ, 2555) และงานวิจัยในต่างประเทศ อย่างเช่นการศึกษาของ (Janice  Joseph, 1995; Ozen Ozbay, 2008) 
จากสมมติฐานที่ 2  ที่ได้กำหนดไว้ในบทที่ 1 ว่า ผู้ที่มีการควบคุมตนเองต่ำ  จะมีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์สูง
จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า ผู้ที่มีการควบคุมตนเองต่ำ  มีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์สูงจริงตามสมมติฐานที่ได้กำหนดไว้ สมมติฐานดังกล่าวนี้จึงได้รับการยอมรับ
	การวิจัยนี้พบว่า ผู้ต้องขังฯที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในเรือนจำพิเศษธนบุรี มีการควบคุมตนเองต่ำมาก(Low Self-control)(b=.099) โดยไม่สามารถควบคุมอาการหรือแนวโน้มต่างๆได้และนำไปสู่การกระทำผิด  ซึ่งสามารถอธิบายได้ตามทฤษฎีการควบคุมตนเองว่า  (ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 86) การที่ผู้ต้องขังฯมีการควบคุมตนเองต่ำนั้น เพราะไม่สามารถยับยั้ง(Self-Restrain)หรือไม่มีอำนาจควบคุม(Controlling Force)อาการ(sign)หรือแนวโน้ม(Predisposition or  Tendency) ที่ฝังลึกอยู่ในบุคลิกลักษณะไม่ให้แสดงออกมาภายนอกได้  อาการดังกล่าวนั้นได้แก่  ความหุนหันพลันแล่น การชอบงานง่ายๆ  การชอบความเสี่ยง  การชอบใช้กำลังกายมากกว่ากำลังใจ  การยึดตนเองเป็นจุดศูนย์กลาง และการเป็นคนเจ้าอารมณ์ 
	อาการหรือแนวโน้มแต่ละอย่างสามารถสังเกตได้ด้วยพฤติกรรมดังต่อไปนี้ 
	ความหุนหันพลันแล่น จะมีลักษะดังนี้คือ พร้อมที่จะตอบโต้ทันทีเมื่อมีใครมาตอแย ไม่วางแผนการอะไรไว้สำหรับอนาคตของตน  ชอบทำให้ตนเองมีความสุขโดยไม่คำนึงถึงผลเสียที่จะตามมาในภายหลังและมีความสนใจกับเหตุการณ์ต่างๆที่เกิดขึ้นกับตนเองในระยะสั้นมากกว่าระยะยาว
	การชอบงานง่ายๆ จะมีลักษณะดังนี้คือ  ชอบงานง่ายๆและพยายามหลีกเลี่ยงงานยากอยู่เสมอ ไม่ชอบงานที่สลับซับซ้อน พอใจกับการใช้ชีวิตที่เรียบง่ายไม่หวือหวาและไม่ชอบงานที่ปิดความสามารถของตนเอง
	การชอบความเสี่ยง จะมีลักษณะดังนี้คือ ชอบทำอะไรที่เสี่ยงๆเพื่อทดสอบความสามารถของตนเอง  ชอบทำอะไรที่ตื่นเต้นเร้าใจโดยไม่สนใจความเดือดร้อนและชอบการผจญภัย
	การชอบใช้กำลังกายมากกว่ากำลังใจ จะมีลักษณะดังนี้ ถ้าเลือกได้จะทำอะไรที่ใช้กำลังกายมากกว่ากำลังความคิด  ชอบการเคลื่อนไหวไปมา ไม่ชอบอ่านหนังสือหรือใช้ความคิดและรู้สึกว่าตนเองมีพละกำลังมากคนอื่นๆที่อยู่ในรุ่นราวคราวเดียวกัน
	การยึดตนเองเป็นศูนย์กลาง จะมีลักษณะดังนี้ เป็นคนที่คิดถึงตนเองก่อนเสมอ แม้ว่าคนอื่นจะ
เดือดร้อน  เมื่อคนอื่นมีปัญหา จะไม่สนใจเพราะคิดว่าไม่ใช่ธุระของตน เมื่อทำให้คนอื่นอารมณ์เสีย จะไม่
รู้สึกสะทกสะท้านและชอบหาสิ่งต่างๆมาครอบครอง แม้ว่าสิ่งนั้นจะทำให้ผู้อื่นเดือดร้อน
	และการเป็นคนเจ้าอารมณ์ จะมีลักษณะดังนี้ เป็นคนหงุดหงิด อารมณ์เสียง่าย  เมื่อโมโหจะใช้กำลังตัดสิน  เมื่อโกรธจัดจะเป็นคนรุนแรงและน่ากลัว และเมื่อมีความขัดแย้งกับผู้อื่นอย่างรุนแรงจะขาดสติยั้งคิด 
	ก๊อตเฟรดสัน และเฮอร์ชิ กล่าวว่า(Shelley, 2000: 384 อ้างถึงใน ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 85) อาการหรือแนวโน้มเหล่านี้ไม่ได้มีผลต่อการกระทำผิดโดยตรง จะต้องอาศัยโอกาสอำนวยให้ บุคคลจึงจะกระทำผิดได้
การควบคุมตนเองต่ำและแนวโน้มต่างๆที่ฝังลึกอยู่ในบุคลิกลักษณะของผู้ต้องขังฯ (ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 88-89) สะท้อนให้เห็นความบกพร่องของครอบครัวในการอบรมเลี้ยงดู กอปรกับครอบครัวของผู้ต้องขังฯมีสภาพการทะเลาะเบาะแว้งกันพอสมควร(b=4.023)จึงส่งผลให้มีเงื่อนไขในการอบรมเลี้ยงดูที่ไม่ดีตั้งแต่เยาว์วัย ซึ่งความบกพร่องในการอบรมเลี้ยงดูนั้นประกอบด้วย  การไม่อบรมบ่มนิสัยให้ลูกมีความอดทนอดกลั้น  การไม่ยอมรับว่าลูกมีพฤติกรรมที่ไม่ดี   การที่พ่อแม่ไม่ลงโทษหลังจากที่ลูกกระทำผิดและการที่พ่อแม่ไม่มีความสามารถในการอบรมเลี้ยงดูลูก 
เพราะฉะนั้น ผู้ต้องขังฯ จึงมีการควบคุมตนเองต่ำและมีอาการหรือแนวโน้มในการกระทำผิดอยู่ในบุคลิกลักษณะ และเมื่อโอกาสอำนวยให้ จึงกระทำผิดได้ง่ายและรวดเร็วกว่าคนทั่วไป ซึ่งแนวโน้มในการกระทำผิดนั้น สามารถส่งผลต่อการกระทำผิดในระยะยาวได้ เพราะงานวิจัยนี้ พบว่า คนที่มีอายุมากขึ้น มีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์มากขึ้น(b=.361) ซึ่งม็อฟฟิท เจ้าของทฤษฎี Life  Course  Persistent  Offender  and  Adolescent  Limited  offenders  (ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 191)เชื่อว่า แนวโน้ม(Predisposition)หรืออาการที่ฝังรากลึกลงไปในบุคลิกลักษณะ(Trait)ของคนเรา สามารถติดตัวคนเราไปได้ตลอดชีวิต เปลี่ยนแปลงได้ยาก กอปรกับมีความเห็นด้วยกับการละเมิดกฎหมายอยู่แล้ว  จึงทำให้คนเรามีโอกาสในการกระทำผิดได้เมื่ออายุมากขึ้น 
ในขณะเดียวกัน ถ้าผู้ต้องขังฯ ได้รับการเลี้ยงดูอย่างดีจากครอบครัว โดยมีการอบรมบ่มนิสัย(Socialized Child)มีการดูแลเอาใจใส่(Supervision)และมีการลงโทษ(Punishment)เมื่อลูกกระทำผิด  จะหล่อหลอมให้ผู้ต้องขังฯมีพลังอำนาจในการควบคุมตนเอง มีขันติธรรม มีสติสัมปชัญญะ สามารถยับยั้งความคิดและพฤติกรรมของตนเองได้  
ฉะนั้น  การควบคุมตนเองจึงมีความสัมพันธ์กับแนวโน้มในการกระทำผิดคือ คนที่มีการควบคุมตนเองสูง จะมีแนวโน้มในการกระทำผิดต่ำ และคนที่มีการควบคุมตนเองต่ำ จะมีแนวโน้มในการกระทำผิดสูงและอาจสรุปได้ว่า ผู้ต้องขังฯในเรือนจำพิเศษธนบุรี  มีการควบคุมตนเองต่ำและกระทำผิด  ฉะนั้นผลการวิจัยดังกล่าวจึงมีความสอดคล้องกับงานวิจัยในประเทศไทย อย่างเช่นการศึกษาของ (วรรษิษฐ์  บำรุงราษฎร์, 2544; ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2548; กลุ่มงานพัฒนาระบบการพัฒนาพฤตินิสัย, 2552; ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ อุนิษา  เลิศโตมรสกุล, 2553; เสกสิทธิ์  สวรรยาธิปัติ, 2554) และงานวิจัยในต่างประเทศ อย่างเช่นการศึกษาของ (Carl  Keane, Paul  S.  Maxim  and  Jame  J.  Teevan, 1993  อ้างถึงใน  ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และอุนิษา เลิศโตมรสกุล, 2553;  Stephen W. Baron, 2003;  Nicole W.T. Cheung and Yuet W. Cheung, 2008) 
จากสมมติฐานที่ 3 ที่ได้กำหนดไว้ในบทที่ 1 ว่า ผู้ที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดมาก จะมีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์มาก
จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า ผู้ที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดมาก มีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์มากจริงตามสมมติฐานที่ได้กำหนดไว้  สมมติฐานดังกล่าวนี้จึงได้รับการยอมรับ
การวิจัยนี้พบว่า ผู้ต้องขังฯในเรือนจำพิเศษธนบุรีเข้าไปคบค้าสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ตั้งแต่ 1 คน ถึง 10 คนขึ้นไป โดยใช้ระยะเวลาในการคบหาตั้งแต่ 1 เดือน ถึง 360 เดือน โดยเฉลี่ยคนละประมาณ 39.95 เดือนหรือประมาณ 3 ปี  การเข้าไปคบค้าสมาคมกับเพื่อนประเภทนี้ จึงมีโอกาสอยู่ร่วมกัน ได้พูดคุยกัน มีโอกาสพบเห็นแบบอย่างที่ไม่ดีและได้เรียนรู้เทคนิคและวิธีการในการกระทำผิดของเพื่อน ได้เรียนรู้แรงผลักดันและแรงดลใจในการกระทำผิด การให้เหตุผลในการกระทำความผิด และทัศนคติต่อการกระทำความผิด เอมเพและคณะ(ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2555: 110)กล่าวว่า การเรียนรู้เทคนิคและวิธีการในการกระทำความผิดเป็นเรื่องที่สำคัญอย่างมาก เพราะการได้เรียนรู้เทคนิคและวิธีการในการกระทำผิดมากขึ้น  ย่อมส่งผลให้มีการกระทำผิดมากขึ้นด้วย เพราะอัตราการกระทำผิดย่อมผันแปรไปตามการเรียนรู้เทคนิคและวิธีการในการกระทำความผิดนั่นเอง  ฉะนั้น ผู้ต้องขังฯจึงได้เรียนรู้ค่านิยมและวัฒนธรรมในการกระทำความผิดจากเพื่อนที่กระทำผิดแล้วซึมซับเอาค่านิยมและวัฒนธรรมเหล่านั้นเข้ามาไว้ในใจอย่างต่อเนื่อง จนมีความชินชาและเห็นด้วยหรือรู้สึกชื่นชอบการกระทำผิดกฎหมาย การเห็นด้วยกับการกระทำผิดกฎหมายนี้ เป็นหัวใจสำคัญของทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกต่างกันอย่างแท้จริง เพราะถ้าบุคคลได้เรียนรู้ค่านิยมและวัฒนธรรมเหล่านั้น แต่ไม่เห็นด้วยกับการกระทำผิดกฎหมาย บุคคลนั้นย่อมไม่กระทำผิด  และเมื่อพิจารณาตัวแปรด้านความถี่-บ่อย  พบว่า ผู้ต้องขังฯที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดถี่และบ่อยมากขึ้น มีการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ที่มากขึ้น(b=2.058) โดยเฉพาะกลุ่มผู้ต้องขังฯที่นับถือศาสนาคริสต์ มีการกระทำผิดมากกว่ากลุ่มผู้ต้องขังฯที่นับถือศาสนาอื่นๆ(b=22.934) เพราะได้คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดถี่และบ่อยมากกว่ากลุ่มผู้ต้องขังฯที่นับถือศาสนาอื่นๆ  ซึ่งสามารถอธิบายได้ตามหลักการของทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกกันว่า กลุ่มผู้ต้องขังฯ โดยเฉพาะกลุ่มที่นับถือศาสนาคริสต์ มีการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดถี่-บ่อยมาก ส่งผลให้ได้เรียนรู้เทคนิคและวิธีการในการกระทำความผิด แรงดลใจ การให้เหตุผลตลอดจนทัศนคติต่อการกระทำความผิดมากขึ้นจึงได้กระทำผิดมากขึ้น  และการค้นพบว่า กลุ่มผู้ต้องขังฯที่นับถือศาสนาคริสต์ มีการกระทำผิดมากกว่ากลุ่มผู้ต้องขังฯที่นับถือศาสนาอื่นๆนั้นมีความสอดคล้องกับงานวิจัยของมนตรี  บุญนาค (2542: 106)อีกด้วย 
ฉะนั้น ด้วยเหตุผลของทฤษฎีดังกล่าว จึงทำให้ปัจจัยด้านการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน  มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังในเรือนจำพิเศษธนบุรี อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 0.05ซึ่งผลการวิจัยครั้งนี้มีความสอดคล้องกับงานวิจัยในประเทศไทย อย่างเช่นการศึกษาของ (มนตรี  บุญนาค, 2542;  ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี, 2548; ยุบลวรรณ  ตั่นเธียรรัตน์, 2550; จิตราภรณ์  จิตรธร, 2551; ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ อุนิษา  เลิศโตมรสกุล, 2553; อุษณีย์  ทิพย์สุวรรณ, 2555)  และงานวิจัยในต่างประเทศ อย่างเช่นการศึกษาของ (Cheung,  1997 อ้างถึงใน ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ อุนิษา  เลิศโตมรสกุล, 2551; Alarid et  al., 2000 อ้างถึงใน ชาญคณิต  กฤตยา  สุริยะมณี และ อุนิษา  เลิศโตมรสกุล, 2551; Jenna R. Silverman and Roslyn M. Caldwell, 2008) 
ตัวแปรตาม 
ผู้ต้องต้องขังฯเคยกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ทุกฐานความผิดโดยรวม 1,212 ครั้ง โดยเฉลี่ยคนละ  4.23  ครั้ง ซึ่งการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ก่อให้เกิดผลกระทบที่ร้ายแรงดังที่กล่าวไว้ในจักกวัตติสูตร(พระไตรปิฎกฉบับภาษาไทย, 2539: 73)ว่า เมื่อมีการลักขโมย  จึงมีการฆ่ากัน  มีการพูดโกหก  มีการกระทำผิดทางเพศ  และอื่นๆ เป็นต้น และมีผลกระทบดังที่ จุฑารัตน์  เอื้ออำนวย(2551:176-179) ได้กล่าวไว้ว่า อาชญากรรมมีผลกระทบทั้งต่อเหยื่ออาชญากรรมและผู้ที่เกี่ยวข้องกับเหยื่ออาชญากรรมด้วย
สรุป
ผลการวิจัยครั้งนี้แสดงให้เห็นอิทธิพลของตัวแปรหรือปัจจัยที่มีต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ โดยเรียงลำดับจากมากไปหาน้อย ดังนี้ การคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำความผิดเกี่ยวกับทรัพย์โดยเฉพาะความถี่-ความบ่อยในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์(b=2.058) การควบคุมตนเองต่ำมาก (b=.099)และความผูกพันทางสังคม โดยเฉพาะความผูกพันกับคนในครอบครัว (b=-.362) และตัวแปรหรือปัจจัยภูมิหลัง(ปัจจัยควบคุม)ที่ช่วยในการอธิบายปัจจัยทางทฤษฎีให้มีความสมบูรณ์ยิ่งขึ้น เรียงลำดับจากมากไปหาน้อยดังนี้ ปัจจัยศาสนาที่ตนนับถือโดยเฉพาะศาสนาคริสต์(b=22.934) สถานภาพครอบครัวที่ทะเลาะกัน (b=4.023) อายุปัจจุบัน(b=.361) และกลุ่มอาชีพรัฐวิสาหกิจ(b=-7.580) ซึ่งปัจจัยทั้งหมดเหล่านี้มีผลต่อการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ของผู้ต้องขังฯในเรือนจำพิเศษธนบุรี 40.9 %

ข้อเสนอแนะจากการวิจัย
1.  การฝึกการควบคุมตนเองนั้น ควรเริ่มจากการรักษาศีลห้า  เพราะศีลห้าเป็นเครื่องป้องกันกายและวาจาของเราไม่ให้ประพฤติและพูดไม่ดี  ทำให้ตนเอง ครอบครัวและสังคมมีความสงบสุข  นอกจากการรักษาศีล 5 แล้ว ควรปฏิบัติตามหลักเบญจธรรม  5  อย่าง คือ  การมีเมตตา  การประกอบอาชีพสุจริต  การมีความพอใจในคู่ครอง  การรักษาสัจจะและการมีสติ ผลที่ได้รับจากการรักษาศีล 5 นั้นได้แก่  ไปสู่สุคติ ไม่ไปเกิดในอบายภูมิคือเกิดเป็นมนุษย์  ทำให้มีทรัพย์สมบัติเพราะไม่ต้องเสียทรัพย์สินจากการละเมิดศีล 5  และทำให้ชีวิตมีความสงบร่มเย็น  หรือถ้าเป็นศาสนิกชนอื่นๆก็ควรรักษาและปฏิบัติตามพระบัญญัติของตนๆ   
2.  การสร้างความผูกพันในครอบครัว ควรเริ่มจากการให้ความรักความเมตตาแก่กันและกัน เช่น พ่อแม่อบรมสั่งสอนลูกๆให้ละเว้นความชั่ว และให้ทำความดี ให้ปฏิบัติอยู่ในศีลในธรรมและในกรอบบรรทัดฐานของสังคม ลงโทษเมื่อลูกกระทำผิด ส่งเสริมให้ได้รับการศึกษาที่ดี  ในขณะเดียวกันลูกๆก็สามารถให้ความรักความเมตตาตอบแก่พ่อแม่ได้ด้วยการประพฤติปฏิบัติตามคำสั่งสอนของพ่อแม่  เป็นคนว่าง่ายสอนง่าย  ช่วยพ่อแม่ทำงานบ้าน เป็นต้น แต่ความรักความเมตตานั้นควรใช้อย่างระมัดระวัง ต้องอยู่บนพื้นฐานของความถูกต้องและความพอดี คือให้ไปแล้วไม่เกิดโทษแก่ผู้รับ การที่จะรู้ว่าสิ่งใดถูกต้องหรือไม่ต้องอาศัยสติปัญญา(อุเบกขา)ช่วยพิจารณา  
3. การไม่คบคนชั่ว การคบบัณฑิตนั้น เป็นมงคลชีวิตข้อที่ 1  และข้อที่ 2 ซึ่งผู้ที่หวังความเจริญก้าวหน้าให้กับชีวิตของตนเอง ควรเว้นการคบคนชั่วหรือคนพาลเป็นมิตร เพราะคนที่คบคนชั่วย่อมเสียเกียรติยศชื่อเสียง และทำให้มีผลเสียอื่นๆตามมา และควรคบหาสมาคมกับคนดี เพราะคนที่คบคนดีเป็นมิตรย่อมมีเกียรติยศชื่อเสียง มีความเจริญก้าวหน้าในชีวิตและได้รับประโยชน์อื่นๆด้วย แต่ทั้งนี้ต้องศึกษาหาความรู้เรื่องมิตรแท้และมิตรเทียม 4 ประเภทเพื่อจะได้แยกแยะได้ว่า เราควรคบหรือไม่ควรคบคนประเภทใด  
4. เรือนจำพิเศษธนบุรีและเรือนจำอื่นๆทั่วประเทศ ควรเน้นไปที่การแก้ปัญหาที่จิตใจของผู้กระทำผิด  เพราะสาเหตุแห่งการกระทำความผิดล้วนเกิดจากจิตใจที่ไม่มั่นคง  คลอนแคลน  ไม่หยุดนิ่ง  คิดโน่นคิดนี่  จิตใจที่ไม่หยุดนิ่งย่อมทำให้เกิดปัญหา  ทำให้คนเป็นบ้าหรือคิดฆ่าตัวตาย เพราะไม่สามารถควบคุมจิตใจของตนได้ การฝึกการควบคุมจิตใจ กระทำได้โดยการหางานให้ใจทำ หรือในทางพระพุทธศาสนาเรียกว่าการทำกรรมฐานบ้าง การทำสมาธิบ้าง การทำกรรมฐานนั้นมีความเกี่ยวข้องกับอารมณ์กรรมฐานคือคำที่สำหรับใช้บริกรรมในขณะนั่งกรรมฐานหรือเรียกว่ากรรมฐาน 40 อย่าง หรืออาจจะใช้คำที่นิยมสอนกันทั่วไปว่า  พุทโธ หรือ ยุบหนอ  พองหนอ ก็ได้ ตามแต่ความชอบของแต่ละคน วิธีการปฏิบัติคือนั่งสมาธิแล้วหลับตา นึกถึงคำบริกรรมร้อยเที่ยวพันเที่ยว จิตใจจะค่อยๆสงบลง  จิตใจที่สงบจะมีพลัง ทำให้ผู้กระทำผิดสามารถควบคุมความคิดและพฤติกรรมของตนได้ 

ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยต่อไป
1.  ผู้วิจัยออกแบบข้อคำถามเกี่ยวกับความเชื่อเกี่ยวกับศาสนากว้างเกินไป   ควรมีการสนทนากลุ่ม(Focus  group) กับกลุ่มผู้ต้องขังฯก่อนสร้างเครื่องมือวัดเรื่องความเชื่อเกี่ยวกับศาสนา เพื่อให้ทราบว่า กลุ่มผู้ต้องขังฯมีความเข้าใจเรื่องศาสนาอย่างไร ผู้วิจัยจะได้สร้างเครื่องมือวัดได้ตรงประเด็น 
2.  ผลการวิจัยขององค์ประกอบความเชื่อเกี่ยวกับศาสนามีความสอดคล้องกับงานวิจัยในประเทศไทยและต่างประเทศ กล่าวคือคนที่มีความเชื่อเกี่ยวกับศาสนา มีการกระทำผิดอยู่ตลอดเวลา  ฉะนั้น การวิจัยครั้งต่อไปควรหาสาเหตุว่า เพราะเหตุใดคนที่มีความเชื่อเกี่ยวกับศาสนา จึงกระทำผิด
	3.  ควรให้ความสนใจกับการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องกับปัจจัยด้านภูมิหลังให้มาก และมีการวางแผนในการควบคุมตัวแปรให้รัดกุม
	4. งานวิจัยนี้ นอกจากจะทดสอบสถิติระหว่างตัวแปรทางทฤษฎีกับตัวแปรตามคือการกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์แล้ว ยังได้มีการทดสอบการมีผลระหว่างตัวแปรทางทฤษฎี(ตัวแปรอิสระ) ด้วย  ฉะนั้นการวิจัยครั้งต่อไป ควรให้ความใส่ใจในประเด็นดังกล่าว เพื่อให้เกิดความครบถ้วนและความหลากหลายในการนำเสนอผลการวิจัย
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